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3 ' Recent mDMNA data (Biedrzycka et al 2014)
o, L from Paland are most easily explained by the
’ 1 “ % survival of one or more unrecorded populations
v e, in Palandfeastern Germany, which contributed
to the current Polish population.
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Management framework in 2015

B Game animal
| Protection with'nuisance animal control'
B Protection PN
B Monitored "trials' "

B Extermination

e -

Scotland: Ministerial decision on ~%

future status in 2016 .

England (River Otter, Devon): |,
‘“Trial’ period agreed Jan 2015

Spain (Ebro): New data shows species
remains widespread. Likely change to
‘unprotected’ management .
framework.

Poland: considering
‘derogation’ from

EU Habitats Directive
to permit game animal
status
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Number of beaver territories in the Netherlands (2012: also 134 single animals)

Source: Niewold, F. 2012. The Beaver population to the spring of 2012.
Niewold Wildlife Infocentre. Report NWI-BE2012-05. Doesburg, The Netherlands: 71 pp.
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Beaver distribution in
Switzerland 2008
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Fig. A12 > Le terrier de castor aménageé directement sous le chemin rural s’est effondré sous le poids de véhicules agricoles

Ce chemin est clairement trop proche du cours d’eau.

Fig. A13 > Surface cultivée inondée Fig. A14 > Betteraves sucriéres mangees par le castor

Le barrage de castor se trouve sur un petit ruisseau situe Derriére les formations boisées se trouvent les etangs d ‘une
au-dela du bord gauche de la photo. Bien que la zone riveraine réserve naturelle, habités par le castor.

soit assez large pour empécher tous les autres conflits, elle n’est

guere efficace contre les inondations.
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Angst, Christof 2010: Vivre avec le castor. Recensement national de 2008; perspectives pour la cohabitation avec le castor en Suisse.
Connaissance de I'environnement no 1008. Office fédéral de I'environnement, Berne, et Centre Suisse de Cartographie de la Faune, Neuchatel. 156 p.




> Plus d’espace, moins de conflits

Dans un paysage exploité de maniére intensive par 'homme, un animal qui creuse des terriers dans
les talus des berges et retient I'eau des ruisseaux n’est pas towjours le bienvenu: ses travaux interférent
avec ceux de ['homme, qui modifie et régule les cours d’eaw a son avantage et exploite souvent les rives
Jusqu'a la créte des talus. Il existe des solutions techniques pour résoudre beaucoup de conflits, la plus
durable étant l'élargissement de I'espace réservé aux eaux.

Trois quarts des cours d'eau du Plateau sont bordés de voies
carrossables, soit d'un coté soit des deux. En creusant des ter-
riers dans les talus des berges, les castors créent un risque
d'effondrement.

L'édification de barrages constitue un autre motif de
conflit entre 'homme et le castor. car la retenue des eaux peut
occasionner une élévation du niveau de la nappe souterraine,
avec pour conséquence une possible saturation en eaux des
cultures environnantes.

Le castor est une espece protégée sur tout le territoire
suisse. Cette protection inclut aussi les habitats du rongeur,
si bien qu'il est interdit de détruire ses huttes ou ses barrages
sans I'autorisation exceptionnelle de l'autorité compétente.

Si certains individus isolés causent des dégits considé-
rables ou menacent des zones d'habitation et des infrastruc-
tures d'intérét public, ils peuvent étre capturés et abattus,
conformément aux dispositions de 'ordonnance sur la chasse.
De telles mesures de régulation sont autorisées uniquement sur

une période limitée, qui doit étre mise a profit pour recourir 3
des mesures de prévention contre les dégits. Car le calme qui
suit I'abattage d’un animal est généralement de courte durée:
un autre castor viendra bientdt creuser au méme endroit.

La situation est identique lorsqu’il s’agit de détruire
un barrage que les castors ont édifié au «mauvais» endroit.
Quelques nuits suffiront aux rongeurs pour construire un nou-
vel ouvrage.

Mesures constructives de protection

11 existe toute une série de mesures techniques aptes a proté-

ger les infrastructures installées a proximité des cours d'eau:

> Les grillages et les filets pare-pierres posés a la surface
des talus constituent une barriére infranchissable pour les
castors, ainsi que pour les rats musqués et les ragondins
qui tendent a se propager en Suisse (maillage de maxi-
mum 10x10 cm pour le castor, et de 5x5 cm pour le rat
musqué et le ragondin). L'installation de terriers artificiels

Revitalisation de cours d'sau: le castor est notre allié  Guide praticue  OFEV 2014

dans les talus grillagés (Beck & Hohler 2000) permet
alors aux castors de se sentir comme chez eux (fig. 5,
berge droite). Naturellement, la mise en place de tels
équipements ne doit compromettre ni la stabilité des talus,
ni celle des chemins et des routes a proximité.

11 ne faut en aucun cas pratiquer des percées dans la digue
d’un cours d’eau dont le lit se situe au-dessus du niveau

du terrain avoisinant ou lorsqu'il s'agit d’une digue de
protection contre les crues ou appartenant 4 un ouvrage
hydroélectrique. Mieux vaut protéger la digue a I'aide
d’un grillage ou d’un filet pare-pierres. S'il est possible de
procéder au renforcement extérieur et a I'aplanissement
de la digue, le grillage peut alors &tre installé directement
au cceur de la digue. Les castors peuvent ainsi creuser
jusqu'a cette barriére artificielle sans causer de dégats.

Le remblai coté rive doit étre dimensionné de fagon 4
compenser la perte de stabilité due a 'activité de creuse-
ment des castors (fig. 5, berge gauche).

Les mesures techniques de prévention contre les dégits cau-
sés par I'activité des castors sont onéreuses et ne contribuent
en rien ou presque 2 la revalorisation écologique des eaux.
Elles ne permettent ni de créer de nouveaux habitats, ni d’en-
richir le paysage. En ce sens, elles ne sont appropriées qu'aux
endroits ou le déplacement des infrastructures concernées est
impossible ou trop coliteux.

Tout au contraire, I'élargissement de I'espace réservé
aux eaux constitue une véritable plus-value pour la nature
et le paysage. Il étend l'offre des surfaces et des structures
proches de I'état naturel, favorise le développement de biocé-
noses variées et regle la plupart des conflits entre I'homme et
le castor en limitant I'espace sur lequel le castor est suscep-

\Y

tible d'interférer avec les activités humaines. Le risque d'ef-
fondrement des chemins est écarté a partir d’une distance de
5 m par rapport au sommet du talus, car rares sont les castors
qui creusent au-dela de cette limite.

Les retenues d'eau créées par les castors peuvent consti-
tuer un risque de saturation en eaux des cultures environ-
nantes des rives, mais seulement sur de petites surfaces. Le
périmétre inondable se limite a une bande riveraine de 10 2
20 m de large, sauf dans les zones extrémement plates consti-
tuées de sols graveleux et perméables. Si cette bande inon-
dable ne fait pas I'objet d’une exploitation agricole intensive,
la cohabitation avec le castor ne pose aucun probleme, sauf
en cas de retenue d’eau dans les conduites de drainage (lire
fig. 7).

Les projets de revitalisation doivent par conséguent s’ap-
pliquer en priorité aux «eaux conflictuelles».

Aménagement optimal des berges

De méme que I'élargissement de I'espace réservé aux
eaux, 'aménagement optimal des berges permet lui aussi de
se prémunir contre d’éventuels conflits. Les berges aplanies
étant inadaptées a la construction de terriers, la pente du talus
doit &tre comprise entre 1:5 et 1:3 (maximum) sur les trongons
ou Pactivité de creusement des castors n'est pas souhaitée.
La section transversale du cours d'eau est alors plus grande,
ce qui améliore la capacité d’écoulement ainsi que la retenue
d’eau en cas de crue.

On peut prévoir des berges plus abruptes (pente supé-
rieure 4 1:3), idéales pour la construction des terriers, sur les
trongons o aucune infrastructure n'est installée a proximité
immédiate de I'eau ou sur la créte du talus (fig. 6).

Fig.5 Protection des digues et des infrastructures par des grillages ou des filets pare-pierres (en rouge). Berge de gauche: barriére
installée coté talus et digue renforcée a l'extérieur par un remblai (en brun); le castor a assez d'espace pour creuser son terrier (en
gris). Berge de droite: barriére installée c61é rive pour protéger le chemin; possibilité d'installer un terrier artificiel (en jaune).

Source: Angst, C. 2014. Revitalisation de cours d’eau: le castor est notre allié. Guide

Fig.6 Section transversale optimale d'un cours d'eau: Uinclinaison inégale des deux talus, 1:5 a gauche et 2:3 a droite (par
exemple), incite les castors a creuser leurs terriers dans les zones les plus pentues de la berge, exemptes d'infrastructures.

pratique OFEV 2014 (Switzerland)



Longueur de cours ¢'eau revitaiiss: 725 m

Surface de terrain requise: 2Aha

Colit: 1.2 million &= trs

Fig.9 Trongon de I'Hermance en amont du Pont des Golettes, avant la revitalisation (petite photo) et aprés (grande photo).
Position sur la carte: 507 560/125 520.

Longuewr de cours d'eau revitalisé: 1.9 km
Surtace de lerrain requise: 25ha
Codt: 2 milliens de frs

Fig. 10 Cours de I'Urtene a Kernenried (BE) avant la revitalisation (petite photo en haut) et aprés (grande photo). Position sur la

carte: 607 650/211 750.

Source: Angst, C. 2014. Revitalisation de cours d’eau: le castor est notre allié. Guide pratique OFEV 2014 (Switzerland)
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Swiss beaver information website
(http://www.cscf.ch/cscf/page-20337.html

https://www.youtube.com/watch?v=iPywEgSDUQOc
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Ecology and movement of juvenile salmonids in beaver-
influenced and beaver-free tributaries in the Trgndelag
province of Norway
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1 | INTRODUCTION

Adantic salman (Salmo saler} and se

Abstract

There is concern that expanding beaver (Castor fiber) populations will negatively
impact the important econamic, recreational and ecological resources of Atiantic
salmon (Sakmo salar) and sea trout (Saimo trutta) populations in Europe. We studied
how beaver dams influenced habitat, food resources, growth and movement of ju-
venile Atlantic salmon and trout on three paired beaver-dammed and beaver-free
(control) tributaries of important salmon rivers in central Norway. Lotic reaches of
beaver-dammed and control sites were similar in habitatand benthic prey abundance,
and ponds were small {3,000 m?). Though few juvenile salmonids were detected in
pands, trout and salmon were present in habitats below and above ponds (compris-
ing 99%-31% and 0%-57% of the fish collected respectively). Trout dominated eontrol
sites (79%-99%), but the reatest proporion of Atlantie salmon were upstream of
beaver ponds (0%-57%). Growth rates were highly variable, with no differences in
growth betweenlotic reaches of beaver-dammed and control ites. The conditionand
densities of juvenile salmon and trout were similar in lotic reaches of beaver-dammed
and control sites, though one beaver-dammed site with fine sediment had very few
juvenile salmonids. Beaver dams did not black the movement of uvenile salmonids o
their ability to use upstream habitats. However, the degree of repeated movements
and the overall proportion of fish moving varied between beaver-dammed and con-
trolstes. The small scale of habitat alteration and the fact that fish were able to move
past dams makes it unlikely that beaver dams negatively impact the juvenile stage of
salmon or trout populations.

KEYWORDS

Atlantic salman, beaver ponds, Eurasian beaver, rearing habitat, saimanid movement, trout

to Spain (Butler, Radfard, Riddington, & Laughton,
1985, Hendry & Crag: Hine, 2003; Radford, Hatcher, & Whitma
trout (Salmo trutta) areanim-  1991). More than 400 rivers in Norviay have populations of Atlantic

portant economic. recreational and ecological resource inrural areas  saimon which account for appraximately 25% of the world's healthy

of the Eurapean Atlantic and Bl

board, fram northern Nerws pulations (Hindar, Hutchis ud, & Fiske, 2011), Bath

ECOLOGY OF JUVENILE SALMON IN LARGE FLOODPLAIN RIVERS: THE

INFLUENCE OF HABITAT MODIFICATION BY BEAVERS (Castor canadensis) ON

SALMON GROWTH AND PRODUCTION.
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